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PROTOKÓŁ 

z II  posiedzenia  Grupy roboczej ds. EFS  w ramach Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny 
Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020
20 października  2015 r.
Miejsce: Urząd Marszałkowski w Toruniu 
Tematy: 
1. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 8.4.2 Rozwój usług opieki nad dziećmi w wieku do lat 3 w ramach Działania   8.4 Godzenie życia zawodowego i rodzinnego  Osi priorytetowej 8 Aktywni na rynku pracy Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020- podjęcie stanowiska Grupy roboczej
2. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 8.5.1 Wsparcie dostępu do usług rozwojowych w ramach Działania 8.5 Rozwój pracowników i przedsiębiorstw MŚP w regionie Osi priorytetowej 8 Aktywni na rynku pracy Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020- podjęcie stanowiska Grupy roboczej
3. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 9.2.1 Aktywne włączenie społeczne  w ramach Działania 9.2 Aktywne włączenie społeczne  Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020- podjęcie stanowiska Grupy roboczej
4. . Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 9.3.2  Rozwój usług społecznych w ramach Działania 9.3 Rozwój usług zdrowotnych i społecznych Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 - podjęcie stanowiska Grupy roboczej
5. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 9.4.1  Rozwój podmiotów sektora ekonomii społecznej w ramach Działania 9.4 Wzmocnienie sektora ekonomii społecznej Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 - podjęcie stanowiska Grupy roboczej
6. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 9.4.2  Koordynacja sektora ekonomii społecznej w ramach Działania 9.4 Wzmocnienie sektora ekonomii społecznej Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 - podjęcie stanowiska Grupy roboczej
7. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 10.3.1 Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów matematycznych, przyrodniczych, informatycznych lub języków obcych w ramach Działania 10.3 Pomoc stypendialna Osi priorytetowej 10 Innowacyjna edukacja Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020-  podjęcie stanowiska Grupy roboczej
8. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 10.3.2 Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów zawodowych w ramach Działania 10.3 Pomoc stypendialna Osi priorytetowej 10 Innowacyjna edukacja Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020-  podjęcie stanowiska Grupy roboczej
9. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Działania 12.1 Wsparcie procesu zarządzania i wdrażania RPO Osi priorytetowej 12 Pomoc techniczna - Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020-  podjęcie stanowiska Grupy roboczej
10. Zaopiniowanie kryteriów wyboru projektów dla Działania 12.2 Skuteczna informacja i promocja, w tym wzmocnienie potencjału beneficjentów Programu Osi priorytetowej 12 Pomoc techniczna  Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020-  podjęcie stanowiska Grupy roboczej
Porządek obrad:   W załączniku do protokołu.
Uczestnicy:             Lista obecności w załączniku do protokołu.
Prowadzący:          Adam Szponka - Przewodniczący Grupy roboczej
W dniu 20 października  2015 r. w Toruniu, w Urzędzie Marszałkowskim  odbyło się
 II posiedzenie Grupy roboczej ds. EFS w ramach Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 (dalej KM RPO).
W posiedzeniu udział wzięło 15 członków Grupy roboczej. 
Posiedzenie Grupy prowadził Przewodniczący Grupy roboczej - Adam Szponka, który na wstępnie wybrał swojego zastępcę, wskazując na to stanowisko przedstawiciela Kujawsko-Pomorskiej Federacji Organizacji  Pozarządowych - Jana Marię Grabowskiego. 
Następnie członkowie przeanalizowali zapisy kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 8.4.2 Rozwój usług opieki nad dziećmi w wieku do lat 3 w ramach Działania   8.4 Godzenie życia zawodowego i rodzinnego Osi priorytetowej 8 Aktywni na rynku pracy,
 w tym zmiany zaproponowane przez IZ RPO oraz uwagi zgłoszone pisemnie przez: Urząd Miasta Inowrocławia, Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwo Pracy 
i Polityki Społecznej i zarekomendowali dokonanie zmian w następujących kryteriach:
· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· Kryteria A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 
Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);
· B.1.2 – dodanie kryterium: 
„Wkład własny został określony na prawidłowym poziomie” 
ze względu na istotność danego kryterium dla wnioskodawców; 

· B.1.5 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.4) - doprecyzowanie definicji kryterium w celu przedstawienia wnioskodawcom  czytelnego wymogu przedstawienia analizy zapotrzebowania na miejsca opieki nad dziećmi w wieku do lat 3 na obszarze objętym projektem;

· B.1.6 – B.1.8 (przed zmiana numeracji kryteria B.1.5 – B.1.7) – usunięcie w kolumnie: opis znaczenia kryterium wyrazu „nie dotyczy” – ze względu na konieczność spełnienia warunków związanych z osiągnięciem wskaźnika: „Liczba utworzonych miejsc opieki nad dziećmi w wieku do lat 3”;

· B.1.8 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.7) - zmiana nazwy ma na celu doprecyzowanie kryterium tak, aby nie budziło wątpliwości wnioskodawcy poprzez dodanie zapisu: „przez okres co najmniej 2 lat”
(autopoprawka IZ RPO);
· B.1.9 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.8)  – w opinii Grupy kryterium to powinno zawierać zobowiązanie wnioskodawcy do wskazania we wniosku powiązania ze strategią, dlatego Grupa proponuje zmianę treści definicji kryterium;

· B.1.10 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.9)  – zgodnie z uwagą MPiPS i przełożeniu wskazanych argumentów na osiągnięcie określonych celów podjęto decyzję o wykreśleniu kryterium.

· B.2.1
- propozycja Grupy ma na celu wprowadzenie zobowiązania wnioskodawcy o treści: 
„Wnioskodawca, aby otrzymać punkty premiujące zobowiązany jest do wskazania sposobu zapewnienia pierwszeństwa w dostępie osób należących do jednej z powyższych grup.”
· B.2.2 - doprecyzowanie treści  kryterium.
W Poddziałaniu 8.5.1 Wsparcie dostępu do usług rozwojowych w ramach Działania 8.5 Rozwój pracowników i przedsiębiorstw MŚP w regionie Osi priorytetowej 8 Aktywni na rynku pracy, Członkowie Grupy, po przeanalizowaniu kryteriów, w tym zmian zaproponowanych przez IZ RPO oraz uwag zgłoszonych pisemnie przez: Urząd Miasta Inowrocławia, Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej, zaproponowali  dokonanie zmian w kryteriach uzasadniając je następująco:
· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· Kryteria A.4.- zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 
Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);
· B.1.4 – przeredagowanie nazwy i definicji kryterium. Grupa zgadza się, iż Wnioskodawca powinien posiadać duże doświadczenie w świadczeniu usług informacyjnych, doradczych i szkoleniowych na rzecz MŚP, zwłaszcza zaś w ramach Krajowego Systemu Usług dla Małych i Średnich Przedsiębiorstw (KSU), jednak nie dostrzega konieczności posiadania co najmniej pięcioletniego doświadczenia przez ewentualnych partnerów projektu, stąd w przypadku partnera/ów w projekcie zaproponowano obniżenie progu wymaganego doświadczenia do co najmniej trzech lat; 

· B.2.2 – uzupełnienie nazwy i definicji ma na celu doprecyzowanie kryterium tak, aby nie budziło wątpliwości podczas oceny, iż chodzi o doświadczenie wnioskodawcy 
w samodzielnej realizacji projektów lub jako lider w projekcie partnerskim;

· B.2.1, B.2.2, – zmiana punktacji w celu zwiększenia znaczenia kryteriów merytorycznych.
W Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo, w  Poddziałaniu 9.2.1 Aktywne włączenie społeczne  w ramach Działania 9.2 Włączenie społeczne  Członkowie Grupy, po przeanalizowaniu kryteriów w tym  zmian zaproponowanych przez IZ RPO oraz uwag zgłoszonych pisemnie przez: Urząd Miasta Inowrocławia, Ministerstwo Infrastruktury 
i Rozwoju, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej, zarekomendowali dokonanie zmian 
w poniższych kryteriach:

· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 

Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);

· B.1.3 - uznanie za konieczne zmiany zapisu w definicji kryterium w celu dookreślenia, że kryterium nie dotyczy „osób będących w pieczy zastępczej i opuszczających te pieczę, nieletnich wobec, których zastosowano środki zapobiegania i zwalczania demoralizacji i przestępczości oraz osób przebywających w młodzieżowych ośrodkach wychowawczych i w młodzieżowych ośrodkach socjoterapii”;
· B.1.4 – usuniecie kryterium, które uznano za zbędne do prawidłowej realizacji przedsięwzięć;

· B.1.6 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.7) - uznanie za konieczne dokonanie doprecyzowania zapisów w definicji kryterium w celu dookreślenia wymogów jakie muszą być uwzględnione aby kryterium zostało spełnione;

· B.1.7 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.8) - uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu (doprecyzowania) w definicji kryterium w celu dookreślenia wymogów jakie muszą być uwzględnione, aby kryterium zostało spełnione;

· B.1.9 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.10) - uznanie za konieczne dokonanie doprecyzowania zapisów w definicji kryterium w celu dookreślenia wymogów jakie muszą być uwzględnione aby kryterium zostało spełnione;

· B.1.10 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.11) – zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na dodaniu zapisu „nie dotyczy”;
· B.1.11 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.12) –- uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu z „zakłada analizę” na „zawiera analizę” w definicji kryterium w celu dookreślenia;

· B.1.12 (przed zmianą numeracji kryterium B.1.13) – zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na dodaniu zapisu „nie dotyczy”;
· B.2.1 – zmiana wag punktowych;

· B.2.5 – uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu w definicji kryterium (zmiana z „powiatów” na „gmin”) w celu zwiększania efektów oddziaływania.
Do IZ RPO zgłoszono pisemnie uwagi z Urzędu Miasta Inowrocławia, Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej również do kryteriów 
w ramach Poddziałania 9.3.2  Rozwój usług społecznych w ramach Działania 9.3 Rozwój usług zdrowotnych i społecznych Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo. Członkowie Grupy uznali, że należy dokonać zmian w kryteriach zgodnie z poniższym uzasadnieniem:
· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· Kryteria A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 
Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);
· B.1.2 – Grupa zaproponowała zmianę zapisu definicji kryterium.

Było:

„Ocenie podlega, czy wniosek został złożony przez uprawnionego wnioskodawcę tj:

1. wszystkie podmioty z wyłączeniem osób fizycznych (nie dotyczy osób prowadzących działalność gospodarczą lub oświatową na podstawie odrębnych przepisów) – dotyczy 1, 3 i 4 typu projektu,

2. JST realizujące projekt na terenie województwa kujawsko-pomorskiego w partnerstwie zakładającym udział minimum 80% powiatów oraz miast na prawach powiatu – dotyczy 2 typu projektu.
Kryterium weryfikowane w oparciu o treść wniosku o dofinansowanie projektu.”
Propozycja zmiany:

1. „Ocenie podlega, czy wniosek został złożony przez uprawnionego wnioskodawcę tj:

2. wszystkie podmioty z wyłączeniem osób fizycznych (nie dotyczy osób prowadzących działalność gospodarczą lub oświatową na podstawie odrębnych przepisów) – dotyczy 1, 2 c) i d), 3 i 4 typu projektu,

3. podmiot realizujący projekt na terenie województwa kujawsko-pomorskiego w partnerstwie zakładającym udział minimum 80% powiatów oraz miast na prawach powiatu – dotyczy 2 a) i b) typu projektu.
Kryterium weryfikowane w oparciu o treść wniosku o dofinansowanie projektu.”
· B.1.3 – dokonano zmian wynikających ze zmian SzOOP;

· B.1.7 - uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu (doprecyzowania) w definicji kryterium w celu dookreślenia wymogów jakie muszą być uwzględnione, aby kryterium zostało spełnione;
· B.1.12 - w opinii Grupy kryterium to powinno zawierać w definicji wymienione formy wsparcia. W związku z tym umieszczono dodatkowo zapis tj.: 

· „Zachowanie trwałości dotyczy utworzonych miejsc świadczenia usług opiekuńczych i asystenckich oraz miejsc świadczenia usług w utworzonych mieszkaniach wspomaganych, jak również tworzenia nowych placówek wsparcia dziennego.”;B.1.13 – dodano zapis uszczegóławiający typ projektu do którego skierowane jest kryterium;

· B.1.14 – zapis: poniżej 14 dzieci zastąpiono zapisem w brzmieniu: do 14 dzieci oraz dodano zapis: „Kryterium dotyczy 2 typu projektu.”;
· B.2.1
- propozycja Grupy ma na celu zmniejszenie z 50% na 30 % udziału osób doświadczających wielokrotnego wykluczenia społecznego z ogółu uczestników projektu.
Grupa robocza ds. EFS analizowała ponadto zapisy kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 9.4.1  Rozwój podmiotów sektora ekonomii społecznej w ramach Działania 9.4 Wzmocnienie sektora ekonomii społecznej Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo,   Członkowie Grupy, zapoznali się z licznymi uwagami ze strony Urzędu Miasta Inowrocławia, Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej. W drodze dyskusji uznali, ze należy dokonać korekty w kryteriach: 
· A.1.9 – usuniecie kryterium, z uwagi na to że nie dotyczy ono wnioskodawców w Poddziałaniu 9.4.1 (autopoprawka IZ RPO);

· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· Kryteria A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 

Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);

· B.1.1 – zmiana kryterium polegająca na zwiększeniu liczby wniosków jakie może złożyć jeden podmiot dotyczy nieograniczania konkurencji miedzy akredytowanymi OWES (dopuszczono możliwość złożenia nie więcej niż 2 wniosków w odpowiedzi na konkurs);

· B.1.6 – uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu (doprecyzowania) w definicji kryterium w celu dookreślenia wymogów jakie muszą być uwzględnione, aby kryterium zostało spełnione;

· B.1.10 – uznanie za konieczne doprecyzowane kryterium oraz definicji kryterium, że osoby bezrobotne, o których mowa w kryterium należą do osób bezrobotnych „zakwalifikowanych do III profilu pomocy”;
· B.1.15 – uznanie za konieczne zwiększenie znaczenia kryterium poprzez zwiększenie wymaganego w kryterium poziomu procentowego oraz zmiany zapisu w definicji kryterium w celu wprowadzenia czytelności wymogów jakie muszą być uwzględnione, aby kryterium zostało spełnione;

· B.1.5, B.1.6, B.1.7, B.1.8, B.1.9, B.1.13, B.1.14 - zmiana w definicji kryterium oraz opisie znaczenia kryterium polegająca na uwzględnieniu oceny warunkowej przedmiotowych kryteriów (autopoprawka IZ RPO).
Kolejne omawiane przez Grupę kryteria dotyczyły  Poddziałania 9.4.2  Koordynacja sektora ekonomii społecznej w ramach Działania 9.4 Wzmocnienie sektora ekonomii społecznej Osi priorytetowej 9 Solidarne społeczeństwo. Członkowie Grupy, po przeanalizowaniu kryteriów, zmian zaproponowanych przez IZ RPO oraz uwag zgłoszonych pisemnie przez: Urząd Miasta Inowrocławia, Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej ustalili  dokonanie zmian w następujących  kryteriach:
· A.1.1– dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania” oraz z „właściwy konkurs” na „wezwanie”;
· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· Kryteria A.3 - zmiana kryteriów merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe, gdyż zdaniem Grupy ocena kryteriów A.3 na zasadzie bezwarunkowości TAK/NIE (lub warunkowości) jest (w przypadku projektów pozakonkursowych) bardziej zasadna niż ocena punktowa wspomnianych kryteriów;

· A.3.1, A.3.2, A.3.3., A.3.4 – zapis: „Kryterium może podlegać ocenie warunkowej. Ocena następuje ze wskazaniem, jakie korekty należy wprowadzić do wniosku o dofinansowanie projektu lub jakie uzasadnienia dotyczące określonych zapisów we wniosku wnioskodawca jest zobowiązany dostarczyć, aby ocena warunkowa stała się oceną ostateczną. W przypadku warunkowej oceny projekt może zostać skierowany do negocjacji (o ile projekt spełnia lub warunkowo spełnia wszystkie kryteria zero-jedynkowe” jest właściwy dla kryteriów merytorycznych zero-jedynkowych i stanowi konsekwencję zmian kryteriów A.3 z  merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe;
· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· kryteria A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 

Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);

· A.4.1 – dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· A.4.5 - dostosowanie zapisów definicji kryterium do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· B.1.5 - uznanie za konieczne zwiększenie znaczenia kryterium poprzez zwiększenie wymaganego w definicji kryterium poziomu procentowego oraz zmiany zapisu w definicji kryterium w celu wprowadzenia czytelności wymogów jakie muszą być uwzględnione aby kryterium zostało spełnione.

W Osi priorytetowej 10 Innowacyjna edukacja analizie członków Grupy podlegały kryteria dla Poddziałania 10.3.1 oraz 10.3.2. W ramach Działania 10.3 Pomoc stypendialna, w Poddziałaniu dotyczącym stypendiów dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów przyrodniczych, informatycznych, języków obcych, matematyki lub przedsiębiorczości Grupa analizowała projekt IZ RPO oraz uwagi zgłoszone przez: Urząd Miasta Inowrocławia, Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, Ministerstwo Pracy i Polityki Społecznej. Ustalono, że:

· W kryterium A.1.1 – dostosowane zostaną  zapisy kryterium i definicja do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania” oraz z „właściwy konkurs” na „wezwanie”;

· W kryterium A.2.4 – zastąpiono wyrażenie: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· W Kryterium A.3. - zmiana kryteriów merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe, gdyż zdaniem Grupy ocena kryteriów A.3 na zasadzie bezwarunkowości TAK/NIE (lub warunkowości) jest (w przypadku projektów pozakonkursowych) bardziej zasadna niż ocena punktowa wspomnianych kryteriów; 
· W Kryteriach A.3.1, A.3.2, A.3.3., A.3.4 – zapis: „Kryterium może podlegać ocenie warunkowej. Ocena następuje ze wskazaniem, jakie korekty należy wprowadzić do wniosku o dofinansowanie projektu lub jakie uzasadnienia dotyczące określonych zapisów we wniosku wnioskodawca jest zobowiązany dostarczyć, aby ocena warunkowa stała się oceną ostateczną. W przypadku warunkowej oceny projekt może zostać skierowany do negocjacji (o ile projekt spełnia lub warunkowo spełnia wszystkie kryteria zero-jedynkowe” jest właściwy dla kryteriów merytorycznych zero-jedynkowych i stanowi konsekwencję zmian kryteriów A.3 z  merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe;

· W kryterium A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· W Kryterium A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 
Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);

· A.4.1 - dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· A.4.5 – dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· B.1.7 – dodanie zapisu: „w tym o charakterze międzynarodowym” służy preferowaniu laureatów olimpiad, konkursów lub turniejów nie tylko na szczeblu krajowym.
Dla Poddziałania 10.3.2 Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów zawodowych w ramach Działania 10.3 Pomoc stypendialna również zgłoszono uwagi ze strony Urzędu Miasta Inowrocławia, Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju 
i Ministerstwa Pracy i Polityki Społecznej. Po omówieniu wszystkich propozycji,  członkowie Grupy uzgodnili następujące zmiany w kryteriach:
· A.1.1 – dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania” oraz z „właściwy konkurs” na „wezwanie”;

· A.2.4 – zastąpienie wyrażenia: „o których mowa”, wyrażeniem: „na zasadach określonych” służy doprecyzowaniu definicji kryterium (autopoprawka IZ RPO);

· A.3. - zmiana kryteriów merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe, gdyż zdaniem Grupy ocena kryteriów z grupy A.3 na zasadzie bezwarunkowości TAK/NIE (lub warunkowości) jest (w przypadku projektów pozakonkursowych) bardziej zasadna niż ocena punktowa wspomnianych kryteriów;
· A.3.1, A.3.2, A.3.3., A.3.4 – zapis: „Kryterium może podlegać ocenie warunkowej. Ocena następuje ze wskazaniem, jakie korekty należy wprowadzić do wniosku o dofinansowanie projektu lub jakie uzasadnienia dotyczące określonych zapisów we wniosku wnioskodawca jest zobowiązany dostarczyć, aby ocena warunkowa stała się oceną ostateczną. W przypadku warunkowej oceny projekt może zostać skierowany do negocjacji (o ile projekt spełnia lub warunkowo spełnia wszystkie kryteria zero-jedynkowe” jest właściwy dla kryteriów merytorycznych zero-jedynkowych i stanowi konsekwencję zmian kryteriów A.3 z  merytorycznych – punktowych na kryteria merytoryczne – zero-jedynkowe;

· A.3.1 – doprecyzowanie nazwy kryterium przez dodanie wyrazu „wyboru”;

· Kryteria A.4 - zmiana w opisie znaczenia kryterium polegająca na usunięciu zapisu: 
Gdzie: „nie dotyczy” – występuje w przypadku wyłączenia danego kryterium z oceny.

(autopoprawka IZ RPO);

· A.4.1 - dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· A.4.5 – dostosowanie zapisów kryterium i definicji do trybu pozakonkursowego poprzez zmianę zapisów z „Regulamin konkursu” na „Zasady składania i wyboru projektu pozakonkursowego do dofinansowania”;

· B.1.1 - uznanie za konieczne dokonanie zmiany zapisu w nazwie kryterium w celu wprowadzenia czytelności zapisu (autopoprawka IZ RPO);

· B.1.7 – dodanie zapisu: „w tym o charakterze międzynarodowym” służy preferowaniu laureatów olimpiad, konkursów lub turniejów nie tylko na szczeblu krajowym.
W zakresie Pomocy Technicznej, w ramach Działania 12.1 Wsparcie procesu zarządzania i wdrażania RPO oraz Działania 12.2 Skuteczna informacja i promocja, w tym wzmocnienie potencjału beneficjentów Programu Osi priorytetowej 12 Pomoc techniczna, w kryterium A.1.9 Projekt jest zgodny z zasadą zrównoważonego rozwoju. poprawiono, że kryterium jest weryfikowane w oparciu o treść Rocznego Planu Działań PT.
Propozycje wszystkich zmian w kryteriach zostaną przekazane Stanowiskami Grupy roboczej  Komitetowi Monitorującemu RPO WK-P na lata 2014-2020. 
Członkowie poprosili ponadto o informowanie o posiedzeniach Grupy oraz przekazywanie materiałów ich członkom w terminach jakie zostały zatwierdzone 
w Regulaminie pracy Grupy roboczej.
           Protokołował
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